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‘Natur- und Artenschutzrecht;

‘Artensohuizrechtliche Ausnahme flr die Zerstdrung von Fortpflanzungs-

und Ruhestitten verschiedener Fledermausarten sowle des Haus- und
Foldsperlings im | 'ahman des Abbruchs des: Anwesens Brucker Hof 1 in
_ _,chungau

Information ,Nede Spaltenquartiere in Dachréumen®

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit Schreiben (E-Mal) vom 30.06. 2021 beantragten Sie eine artenschutzrechtii-
che Ausnahmegenehmigung: Nach sachili |
Antrags erlasst die Regierung von Ober

Bescheid:

1. Die artenschutzrechtliche Ausnahme 2ur Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestéitten verschiedener FledermauSarten (Microchiroptera), des Haus- und
des Feldsperlings (Passer domesticus und Passer montanus) sowle des Mauer-
seglers (Apus apus) und zur Tétung einzelner individuen der Fledermausarten
durch den Abbruch von Teilen (Wohnhaus, Kiiber- und Abkalbestall, Stube,
Heulager (EG) und Garagenanlage) des Anwesens Brucker Hof 1 in 86989
Steingaden wird erteilt.
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Die notwendige Gestattung nach der Schutzgebietsverordnung zum Landschaftsschutzgebiet
Landschaftsteile des Lech und seiner Ufergebiete zwischen Griindl, Gemeinde Prem und Nie-
derwies, Markt Peiting* wird durch diese artenschutzrechtliche Ausnahme ersetzt.

2. Fur die unter Nr. 1 erteilte Ausnahme werden folgende Nebenbestimmungen festgesetzt:
2.1 Die unter Nr. 1 erteilte Ausnahme ist bis 31.12.2022 befristet.

2.2 Die mit dem Abbruch einhergehende Zerstérung der Forfpflanzungs- und Ruheststten hat
im Zeitraum vom 15. September bis einschl. 15. November (nach der Brutzeit der Végel bzw.
der Wochenstubenzeit der Fledermause und vor deren Winterruhe) zu erfolgen.

2.3 im Dachstuhl des nicht abzureiBenden Gebaudes ist das Quartierangebot fiir Fledermause
durch Installation eines Spaltenversteckes zu erweitern. Hierzu ist ein entsprechendes Quartier
nach den Vorgaben der Fledermauskoordinationsstelle (vgl. Anhang ,Neue Spaltenquartiere in
Dachriumen®) zu errichten. Abweichende bzw. den &rtlichen Gegebenheiten angepasste Aus-
_ fohrungen sind zuléssig, sofem sie mit einer im Fledermausschutz erfahrenen Person/Stelie

abgestimmt werden. Das Quartier ist bis Ende Mérz des auf den Abbruch folgenden Jahres
funktionsfahig zu installieren.

2.4 Der Dachstuhl des nicht zum Abriss stehenden Geb&udes hat fur Flederm&use zugénglich
zu sein. Die derzeit sehr guten Einflugméglichkeiten dirfen nicht verschiechtert werden.

2.5 Fur den Verlust von bis zu zwei Brutplatzen von Sperfingen sind mindestens 4 geeignete
Hohlenkasten an dem nicht abzubrechenden Gebaude zu installieren. Die Kasten sind bis An-
fang Marz des Jahres, das auf den Abbruch folgt, funktionsfahig zu installieren. Die Kasten sind
instand zu halten und bei Bedarf zu reinigen.

2.6 Soliten sich substantiierte Hinweise zu Bruten von Mauerseglern an den abzureiBenden
Gebaudeteilen ergeben (siehe Hinweis), sind diese Brutplatze im Verhiiltnis 1:1 durch Instalia-
tion geeigneter Késten am nicht vom Abriss betroffenen Geb&ude auszugleichen. Die Kasten
sind ggf. bis Ende April des Jahres, das auf den Abbruch folgt, zu installieren, instand zu halten
und bei Bedarf zu reinigen.

2.7 D:e genaue Lage der lethllfen geméB Nr. 2. 5 und 2 6 bzw. die Ausﬁ]hrung der Quartiere
gemaR Nr. 2.3 ist mit einer sachkundigen Person abzustimmen.

2.8 Die hshere Naturschutzbehdirde an der Regierung von Oberbayern ist spétestens 3 Monate
nach Abschluss der unter Nrn. 2.3, 2.5 und (sofemn deren Ausfiihrung nétig sein sollte) 2.6 ge-
nannten Mafinahmen mittels einer geeigneten Fotodokumentation Uber die Umsetzung der
MaBnahmen zu unterrichten.

3. Die héhere Naturschutzbehtrde behéit sich die nachtragliche Aufnahme, Anderung oder
Erganzung von Auflagen vor.

4. Die hshere Naturschutzbehorde behalt sich den Widerruf dieses Bescheids vor.



5. Der Antragstelier ist von den Kosten des Verfahrens befreit.

Hmﬂgj

Die omithologischen Untersuchungen fanden im April statt, als Mauersegler noch nicht wieder
in Inren Brutgebisten angekommen waren. Ein Vorkommen von Mauerseglern am Brucker Hof
erscheint nicht sehr wahrscheinlich (isolierte Lage des Hofes ohne Anschluss zu grdBeren Ko-
loniestandorten sowie eine relative geringe: Gebaudehﬁhe) Allerdings konnten entsprechende
Spuren gefunden werden; Sodass ein Vorkommen. nicht it hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden kann.

Zur abschlieBenden Klarung sollen bei weiterem Kontakt, Vor-Ort-=Terminen, etc. die versch:e—
-denen am Vorgang betelligten Personen auf die Thematk aufmerksam gemacht werden, um
Informationen hinsichtlich des Vorkommens zu erhalten. Aufgrund der aufralllgen Verhaltens-

| etra ri:ﬁwerden kén-
nen. Vorsorglich wird im Fo!genden von einer Betmﬂ‘enhelt der Art ausgegangen

Griinde:
L
Unserer Entscheidung liegt folgender Sachverhalt zugrunde:

Mit Schreiben (E-Mail) vom 30.06:2021 bat die untere Naturschutzbehtrde am Landratsamt

Wellheim-Schongau um Einschétzung zum vorllegenden Fail und beantragte hilfsweise eine

artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung for die Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ru-

hestatten verschiedener Fledermausarten (Microchiroptera) und mehrerer Gebéudebriterarten
- im Rahmen des Abbruchs von Teilen des Anwesens Brucker Hof 1 in 86980 Steingaden.

Mit Bescheid vom 05.03.2020 hatte das Landratsamt Weilheim-Schongau gegenOber Herrm
 Siegfried Moser angeordnet,.das Wohnhaus, den Kalber- und: Abkalbestall den-Laufstall, die
Stube, das Heulager (Dachboden und EG), die Garagehanlage-und das Rondell im inneénhof”
des Anwesens Brucker Hof 1-in 86980 Steingaden zu beseitigen. Die Behtrde fihrie in ihrer
Begrlindung aus, dass die betroffenen Gebd4udeteile formeil und materiell illegal errichtet wor-
. den seien. .

Herr Moser hatte in der Folge Klage zum Verwaltungsgericht Miinchen erhoben, dass in sei-
nem Urteil (M 11 K 20.1489) vom:19.11.2020 den Bescheid insoweit aufthob, als die Beseiti-
gung des Laufstalls. des Heulagers auf dem Dachboden und des Rondells im Innenhof ange-
ordnet worden war. Im Ubrigen wurde die Klage abgewiesen. Der Bayerische Verwaltungsge-
richtshof lehnte miit Beschluss vom 25.05.2021 die Zulassung der Berufung ab. Die Entschei-
dung |st seit-dem 09. 06 2021 rgchtskraftlg .

Nach den: Untersuchungstﬂchten der Sachverstandigen Frau Dr. Gohle und Herrn Dr. Neu-
beck vom 15.04.2021 bzw 24.04.2021 konriten im April 2021 verschiedene Fledermausarten
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an oder im Umfeid der betroffenen Gebéudsteile sowie mehrere Vogelarten nachgewiesen
werden.

An Flederm&usen waren das Grofte Mausohr (Myotis myotis), GroBer Abendsegler (Nyctalus
noctula), Braunes/Graues Langohr (Plecotus auritus/austriacus), Bart-/Brandt- bzw. Wasserfle-
" dermaus (Mytois spec.), Rauhaut-WeiBrandfledermaus (Pipistrellus nathusii/kuhlii), Zwergfle-
dermaus (Pipistrellus pipistrelius) festzustellen.

An den abzubrechenden Objekten wurden zudem eine geringe Anzahl Sperlinge (Passer do-
mesticus und Passer montanus) sowie die Prisenz von Amsel { Turdus merula), Bachstelze
(Motacilla alba), Gebirgsstelze (Motacilla cinerea), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros),
Kohlmeise (Parus major), Rotkehlchen (Erithacus rubecula) und Zaunkonig ( Troglodytes tro-
glodytes) nachgewiesen. Ob die Geb&ude vom Mauersegier (Apus apus) zur Brut genutzt wer-
den, konnte bei dieser Erfassung nicht ermittelt werden.
[

Nester der Rauchschwalbe (Hirundo rustica) befanden sich abseits betroffener Gebéudeteile.

Die rechtliche Beurteilung des Sachverhalts ergibt, dass eine artenschutzrechtliche Ausnahme
in diesem Einzelfall befristet und unter Nebenbestimmungen erteilt werden konnte.

1. Die Regierung von Oberbayem ist gem#B § 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG i.V.m. § 8 Abs. 2
Nr. 1 der Verordnung zur Ausfiihrung des Bayerischen Naturschutzgesetzes (AVBayNatSchG)
sachlich und nach Art. 3 Abs. 1 Nr. 1 BayVwVIG 6rtlich fur die Erteilung der Ausnahme zustén-

dig.

2. Gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG istes va. verboten, Fqnpﬂanzungs--oder Ruhestétten
der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten der Natur zu entnehmen, zu besché-
digen oder zu zerstéren.

GemdR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist es u.a. verboten, wild lebenden Tieren der besonders

geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwick-

lungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren.

Vorkommen betroffener, nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG besonders geschutzter, einheimi-
scher europdischer Vogelarten, flr die Verbotstatbesténde verwirklicht werden:

Haussperling/Feldsperfing: Es wurde Je ein Nest an den abzureiBenden Objekten gefunden.

Mauersegler: Die ornithologischen Untersuchungen fanden im April statt, als Mauersegler noch
nicht wieder in ihren Brutgebieten angekommen waren. Ein Vorkemmen von Mauerseglern
erscheint nicht sehr wahrscheinlich (isolierte Lage des Hofes chne Anschluss zu gréBeren Ko-
loniestandorten sowie eine relative geringe Gebaudeh&he). Allerdings konnten entsprechende
Spuren gefunden werden, sodass ein Vorkommen nicht mit hinreichender Sicherheit ausge-
schiossen werden kann. Es wird daher vorsorglich von einer Betroffenheit ausgegangen.
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Die drei Vogelarten gelten als relativ standorttreu und nutzen ihre Nester wiederkehrend. Ent-
sprechend ist bei. Abriss von einer entsprechenden Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten auszugehen, sodass der Verbotstatbestand der Schédigung nach § 44 Abs. 1 Nr. 3.

_ BNatSchG einschisgig ist. '

Vorkommen betroffener, nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG besonders geschutzter, einheimi-
scher europaischer Vogelarten, for die keine Verbotstatbestande verwirklicht werden:

Amsel, Bachstelze, Gebirgsstelze, Hausrotschwanz; Kohimeise, Rotkehichen, Zaunkdnig wur-
den an den Objekten bzw. in dessen Umfeld festgestellt. Die Arten sind zum Braten nicht zwin-
gend auf Gebdude angewiesen, zudem bauen sie ihre Nester 1. d. R. jahriich neu. Nicht genutz-
‘te Nester dieser Arten (auBerhalb der Brutzett) fallen nicht unter den Schutz des § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG, entsprechend sind auch keine Verbotstatbestéinde nach § 44 Abs. 1

- BNatSchG einschiégig ' , ' ) , ) -

Vom Abbriich werden die bestehendan Fortpflanzungs- und Ruhestéitten der Rauchschwalbe
nicht direkt tangiert. Entsprechend kann eine Betroffenheit im Sinne des Eintretens von Ver-
botstatbestinden nach § 44 Abs: 1 Nr.'3 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit ausgeschios-
sen werden. o : : :

Vorkommen betroffener, nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG besonders geschiizter Arten des
Anhangs 1V der FFH-Richtlinie, fur die Verbotstatbestande verwirklicht werden. ' ‘

Es konnten verschiedene Verireter der Flederméuse feslge_sltelﬁ werden:

- Myotis myotis (GroRes Mausohr)

- Nyotalus noctula (Grofer Abendsegler)

- Plecotus auritus/austriacus (Braunes/Graues Langohr)

- . Mytois spec.(Bart-/Brandt- bzw. Wasserfledermaus)

- Pipistrefius nathusii/kuhili (Rauhaut-/Weifrandfeldermaus)
- Pipistreilus pipistrellus (Zwergfiedermaus)

Durch Abriss nach der Wochenstubenzeit und vor der Winterruhe kann das Totungsrisiko mi-
nimteﬁm@_rdanA!lerdmgskannemeNutzungals ZwischenquartierTagesversteck auch in die-
ser Zeit nicht ausgeschlossen werden. Da § 44 Abs. 5 Nr. 1 keine Anwendung findet, ist § 44
Abs 1 Nr. 1 BNatSchG fir die 0. g. Arten einschlégig , -

Die Arten/Artengruppen Nyctalus noctula; Mytois spec.; Pipistrelius nathusii/kuhlii; konnten nur
vereinzelt/oberfliegend festgestelit werden. Eine regeimagige Nutzung der abzureienden Ge-
baude kann ausgeschiossen werden, sodass der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG nicht einschizgig. :

Die Art Myotis myotis nutzt die Dachbdden mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht als Fortpflan-
zungsquartier. Vielmehr handelt es sich um Hangplatze von Mannchen, ahnliches gilt fir die
Art Pipistrellus pipistrellus. Diese (Hangplatze/Zwischenquartiere) werden mitunter stetig ge-
wechsslt, sodass keine strenge Bindung an die abzureiBenden Gebéudeteile zu unterstellen
ist, dennoch wird bei Abriss der Geb&ude von einer Schadigung entsprechender Ruhestétten
der Arten ausgegangen, sodass § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG hinsichtlich einschlagig ist.

-5— .



Langohren (Plecotus spec) fassen sich nur duBBerst schwer nachweisen. Eine Nutzung der Ge-
béude auch als Fortpflanzungsstétte kann nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden, sodass bei Abriss von einer Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auszu-
gehen ist. Entsprechend ist § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG hinsichtlich der Arten ebenfalls ein-

3 schligig. :
3. Voraussetzungen der Ausnahme nach § 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG:

3.1 Eine Ausnahme von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG kommt bei europarechtiich
geschiitzten Arten (Anhang IV-Arten und européischen Vogelarten) nur in Betracht, aus zwin-
genden Grinden des Uberwiegenden dffentlichen Interesses.

Im Rahmen des artenschutzrechtiichen Ausnahmieverfahrens hat die Regierung von Oberbay-
em als héhere Naturschutzbehdrde das Vorliegen der zwingenden Griinde des iberwiegenden
6ffent_lichen Interesses gem. § 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG zu prufen.

Durch die von der zustindigen Bauaufsichtsbehdrde des Landkreises Weilheim-Schongau mit
Bescheid vom 05.03.2020 angeordnete Beseitigung von Teilen des Anwesens Brucker Hof 1 in
86989 Steingaden soll eine nicht unerhebliche sicherheitsrechtliche Stdrung, die den Tatbe-
stand einer Ordnungswidrigkeit erfilit, abgestellt werden. Der rechtswidrige, da den einschlagi-
gen Normen des Baurechts widersprechende, Geb&udebestand konnte nicht nachtraglich lega-
lisiert werden und soli daher durch teilweisen Abbruch wieder in einen rechtskonformen Zu-
stand versetzt werden. Die Durchsetzung geltenden Rechts zur Aufrechterhaltung der Rechts-
ordnung stellt einen zwingenden Grund des iberwiegenden offentlichen Interesses dar.

Von der aktuellen baulichen Situation geht insbesondere eine nicht hinnehmbare Beeintréchti-
gung des Schutzzwecks des Landschaftsschutzgebiets ,Landschaftsteile des Lech und seiner
Ufergebiete zwischen Grindl, Gemeinde Prem und Niederwies, Markt Peiting* aus (vgl. Be-
grindung der Beseitigungsanordnung des Landratsamtes Weilheim-Schongau vom
05.03.2020.) Die Beseitigung dieser Beeintrachtigung im Sinne des Naturschutzes steht unab-
héngig von baurechtlichen Uberiegungen im (iberwiegenden 6ffentlichen Interesse.

Aus Sicht der htheren Naturschutzbehérde sind im vorliegendeh Fall die Voraussetzungen
der Ausnahme nach § 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG demnach gegeben.
3.2 Ferner ist zu prifen, inwiefern zumutbare Alternativen gegeben sind, die.iu einér_ geringe-
ren artenschutzrechtlichen Betroffenheit fiihren, § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG.

Eine Alternative zum angeordneten Abbruch, die eine Wiederherstellung rechtlich einwandfrei-
er baulicher Zustidnde ermégiicht, ist nicht ersichtlich (vgl. hierzu den Bescheid des Landrats-
amts Wellheim-Schongau vom 05.03.2020 als auch das Urteil des Verwaltungsgerichts Min-
chen vom 19.11.2020).

3.3 Der Erhaltungszustand der jeweiligen Populationen der betroffenen Arten darf sich bei
DurchfGhrung der Manahme in ihrt_ém Verbreitungsgebiet gem. § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG
nicht verschiechtern.



Der Abbruch findet (abgesichert durch die Auflagen dieses Bescheides) nach der Wochenstu-
benzeit und vor der Winterruhe der Flederméuse statt, sodass diese mdglichst wenig von den
MaRnahmen betroffen werden, wenn auch elnzelne Stérungen oder gar die Totung weniger:

Far d:e genannten Arten smd in den Auﬂagen dteses Bescheides, sofern eine relevante Betrof-
 fenheit durch die Zerst8rung ihrer Nester und Quartiere zu befiirchten ist, entsprechende Vor-
gaben zur Wiederherstellung ihrer Fortpflanzungs- und Ruheststten vorgesehen.

Aufgrund der geringen Anzahl an betroffenen Brutpaaren (Haus- und Feldsperling) in Kombina-
tion mit dem Erhalt des Laufstalls, wo weiterhin kolonieartiges Briten méglich sein wird und
das Angebot an Nistmdglichkeiten erhht wird (die Auflagen zielen auf die Installation neuer
Brutplatze fur die beiden Arten ab), kann mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden, dass sich der Erhaltungszustand der Populationen der beiden Arten nicht verschlech-
tert. ;

For Mauersegler zielen die Auflagen ebenfalls darauf ab, in Abhéngigkeit von der Anzahl be-
troffener Brutpaare entsprechend artgerechte Nisthilfen-zu- mstalheren Entsprechend kann
auch bei dieser Art begriindet davon ausgegangen werden, dass sich der Erhaltungszustand
der Populationen der Art nicht verschlechtert ,

4. Ermessensrelevante Griinde, die bei der gebotenen pflichtgeméfen Ermessensausibung
(§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG, Art. 40 BayVwVfG) dazu filhren, die Ausnahme nach § 45 Abs.
7 BNatSchG nicht zu erteilen, liegen nicht vor. Die Ausnahme wird daher in pflichigemaRer
Ermessensausiibung erteilt. ' '

5. Da der Antragsteller die zusténdige untere Naturschutzbehdrde am Landratsamt Weilheim-
Schongau ist, darf das Einvernehmen hinsichtlich der Landschaftsschutzgebietsverordnung
(LSG-VO) ,Landschaftsteile des Lech und seiner Ufergebiete zwischen Griindl, Gemeinde
Prem und Niederwies, Markt Peiting” im Antrag selbst gesehen werden. In der Begriindung der
Beseitigungsanordnung des Landratsamtes Weilheim-Schongau vom 05.03.2020 wird aus-
driicklich der Schutzzweck der. LSG-VO als Begriindung. fir den Verwaltungsakt aufgefuhrt.

Die Gestattung wird durch die artenschutzrechtliche Ausnahme ersetzt, vgl. Art 18 Abs. 1 Bay-
NatSchG. ‘

6. Die Anordnung der Nébénbestimmungen stitzt sich auf Art. 36 Abs. 2 Nm. 1,3,4und5
BayVwV{G.

Die Befristung ist notwendig, da die Ausnahme von den einschlégigen Verboten nur gerechtfer-
tigt ist, wenn der Abbruch in absehbarer Zeit realisiert wird und sich somit die Voraussetzungen
durch Zeitablauf nicht wesentlich veréndert haben. Der Abbruch ist im entsprechenden Zeit-
raum bei verniinftiger Betrachtung realisierbar. ‘

Der Widerrufsverbehalt dient u.a. dazu, die Ausnahme fir das Vorhaben zu widerrufen, wenn

auch durch die nachtrégliche Aufnahme, Anderung oder Ergénzung von Auflagen etwaige Be-
eintréchtigungen der o. g. Arten nicht auf ein hinnehmbares MaR reduziert werden kénnen.

Die Auflagen sind notwendig, damit die Beeintrachtigung der betroffenen Arten so gering wie
mdglich ausfallt bzw. génzlich vermieden wird.
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Der Auflagenvorbehalt ist notwendig, da nicht.mit Sicherheit ausgeschlossen werden kann,
dass durch die Ausnahme die Arten in einer Weise beeintréchtigt werden, die nicht mehr hin-
nehmbar ist. Tritt dieser Fall ein, so ist mit einer nachtraglichen Aufnahme, Anderung oder Er-
génzung von Auflagen zu rechnen.

7. Die Ausnahme gilt nur fir die vorgenannten artenschutzrechtlichen Verbote. Anderweitige
Erlaubnisse und Rechte Dritter werden dadurch nicht beriihrt (z.B. privatrechtliche Gestattung
ein Grundstiick zu betreten).

8. Die Kostenentscheidung beruht auf Art. 1, 2, 4, 5 und 6 des Kostengesetzes (KG) i. V. m.
Tarif-Stelle 8.111.0/7.1.2 Kostenverzeichnis (KvZ). Der Antragsteller genieflt personliche Geblh-
renfreiheit. Fiir den Bescheid waren 200,00 € Gebiihren angefallen.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kénnen Sie Klage erheben. Die Klage missen Sie innerhalb eines
Monats nach Bekanntgabe dieses Bescheides beim

Bayerischen Verwaltungsgericht Minchen,
Bayerstralle 30, 80335 Miinchen
(Postanschrift: Postfach 20 05 43, 80005 Minchen),

schriftlich oder zur Niederschrift des Urkundsbeamten der Geschéftsstelle dieses Ge-
richts erheben. Die Klage kann beim Bayerischen Verwaltungsgericht Minchen auch elektro-
nisch nach MaRgabe der der Internetprésenz der Verwaltungsgerichtsbarkeit
(www.vgh.bayern.de) zu entnehmenden Bedingungen erhoben werden. In der Klage miissen
Sie den Kliger, den Beklagten (Freistaat Bayern) und den Gegenstand des Klagebegeh-
rens bezeichnen, ferner sollen Sie einen bestimmten Antrag stellen und die zur Begrundung
dienenden Tatsachen und Beweismittel angeben. Der Klageschrift sollen Sie diesen Bescheid
beifiigen (in Urschrift, in Abschrift oder in Ablichtung), ferner zwei Abschriften oder Ablichtun-
gen der Klageschrift fr die Gbrigen Beteiligten.

Hinweise zur Rechtsbehelfsbelehrung

 Die Einlegung eines Rechtsbehelfs per einfacher E-Mail ist nicht zugelassen und entfal-
tet keine rechtliche Wirkung!

« Nahere Informationen zur elektronischen Klageerhebung sind der Internetprésenz der
Bayerischen Verwaltungsgerichtsbarkeit (www.vgh.bayern.de) zu entnehmen.

« Kraft Bundesrechts ist bei Prozessverfahren vor den Verwaltungsgerichten grundsétz-
lich ein Gebiihrenvorschuss zu entrichten.



Mit freundlichen Grafien

Dorothee Kettermann-Troger
-Regierungsdirektorin



